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Corte Supremarevoca decreto
del Minsal que obligaba a exhibir
“evita su consumo” en publicidad

de alimentos con sellos

La Corte Suprema anulo la exigencia del Minsal que obligaba a la industria
alimentaria a exhibir la advertencia “evita su consumo” en publicidades de
productos con sellos. A traves de dos fallos divididos, el tribunal sentencic
que el decreto carecia de fundamentacion legal y atentaba contra las garantias
constitucionales de las empresas.

LEONARDO CARDENAS

La Corle Suprema acogid los reclamos
presentados por un grupo de empresas de
alimentos en contra del Decreto N°'24 de
10 de octubre de 2024, que obligaba a las
firmas a incluir en la publicidad de los pro-
ductos la advertencia “evita su consumo”
en la publicidad de productos con sellos
altos en calorias, sodio y axicares.

La normativa fue impulsada durante la
administracion del gobierno de Gabriel
Boric, v particularmente por la cartera que
dirigic la ministra de Salud, Ximena Agui-
lera.

En dos fallos divididos, la Tercera Sala del
maximo tribunal resolvio defar sinefecto la
normativa del Ministerio de Salud (Minsal)
tras concluir que el acto administrativo ca
rece de la debida fundamentacion exigida
por la Ley N°19.880, vulnerando con ello
gamntias constitucionales fundamentales.

Las sentencias, gque revocan resolucio-
nes previas dictadas por la Corte de Ape
laciones de Santiago en octubre de 2025,
resuelven un recurso de |'Jl'l][l.‘[('illl'|'l yun
amparo economico interpuesto de manera
especifica por la empresa Ideal, filial de la
mexicana Bimbo.

Caroezd, Unilever, Nestlé v Tres Montes
también acudieron a tribunales para revo-
car el decreto del Minsal,

Fl conflicto se origind a rafz de la deci
sion de la autoridad sanitaria de sustinir
¢l historico mensaje publicitario *Prefiere
alimentos con menos sellos de adverten
cia” por el lexto “Alimento con sello falto
en’, evita su consumo”. Segin argumenio
la cartera. el cambio apuntaba a alinear la
publicidad con las Guias Alimentarias para
Chile actualizadas en 2022 y responder al
aumento de enfermedades no transmisi-
bles como la obesidad.

Sin embargo, la Suprema determing que
el Minsal actud de forma ilegal al no justi-
flear por qué opld por la adverlencla més
restrictiva. El fallo detalla que, si bien la
cartera realizo una consulta publica para
analizar la moditicacion. el elemento cen

tral adoptado provine de una sugerencia
del “Grupo Transdisciplinario para la Obe
sidad de Poblaciones” (GTOP), omitiendo
explicar las razones para descartar otras
propuestas que fomentaban el consumo
maderado sin Hlegar a una prohibicion,

“Al carecer la actuacion censurada de
fundamentos que permitan entender v
(ue entreguen soporte a la decision adop
tada por la autoridad recurrida, foreoso es
concluir que la inclusion del nuevo men-
saje publicitario, en los términos anotados,
es ilegal y arbitraria, puesto que al obrar de
ese modo la
dejo de cumplir las exigencias previstas en
los articulos 3 v 11 de la Ley N'19.880, con
signo el fallo,

Segiin o fallo entre las alternativas gue
no fueron consideradas por la autorl-
dad, figuraban las frases “Come sano,
sin sellos es mejor™, impulsada por el
programa Elige Vivir Sano, y “Revisa la
etigueta, inférmate, consume con mo
deracidn”, sugerida por el Departamento
de Ciencia de los Allmentos y Teenolo-
gla Quimica de la Universidad de Chile.
Para los ministros, esta omision impide
comprender las motivaciones detrds de
la eleccian final del Fjecutivo, “pese a su
evidente relevancia”.

Nicolds Ubilla, socio de FerradaNehme
defendio a Ideal. Eduardo Cordero, socio

cartera. ministerial recarrida

ALIMENTO
CON SELLO
“ALTO EN”
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CONSUMO.

Ministerio de Salud

de Guerrero v Olivos, a un grupo de em
presas de alimentos.

GARANTIAS

En ¢l caso del recurso de proteccion, el
tribunal de alzada establecio que la ac-
tuacion del Minsal vulnerd el derecho a la
fgualdad ante la ley (articulo 19 N2 de la
Constitucion), al imponer a los recurrentes
exigencias “carenies de justificacion y ra-
zonabilidad ™,

Por su parte, al resolver el iamparo econd-
mico de Ideal S.A, la Corte determing que
la cartera aleetd o derecho a desarrollar
una actividad econémica {articulo 19 N'21
de la Carta Fundamental). La resolucién
senala que las nuevas exigencias implica
ban *una alteracion relevante de las condi-
clones bajo las cuales ha estado levando a
cabo sus operaciones”,

Desde el gremio de Alimentos v Bebidas
de Chile (AB Chile), su presidente Jorge
Welch indicd que “apovamos a los compa
fifas que presentaron los recursos de am
paro econdmico y de proteceldn ante los
Tribunales de Justicia en 2024, El fallo de
la Corte Suprema ha venido a ratificar lo
que como industria hemos sostenido des
de el principio: que ¢l propasito de la Ley
20,606 es fomentar habitos de consumo
saludables v que las personas puedan ele-
@ir de maner informada”.@

de alimentos con sellos



